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Monitorovanie a hodnotenie Studijnych programov

Fakulta prirodnych vied uskutoéiiuje cyklické monitorovanie a hodnotenie kvality
Studijnych programov.

Ciel'om je zistit’ nazory a postrehy Studentov z realizovanych dotaznikovych akcii na
baze hodnotenia predmetov v Studijnych programoch patriacich do vednych oblasti 16
Informatické vedy, 12 Chémia (chémia, biotechnologie) a 13 Vedy o Zivej prirode (
bioldgia).

Bakalarske $tudijné programy Magisterské Studijné programy
aplikovana informatika biotechnologie
biotechnologie aplikovana biologia
aplikovana bioldgia aplikovana chémia

chémia

Prieskum bol realizovany v letnom semestri akademického roka 2016/2017. Prieskumu
sa zuCastnilo 238 Studentov Studujtcich v ramci skimanych studijnych programov tak v
dennej ako aj externej forme vyucby.

Z daného poctu sa prieskumu zucastnilo 89 Studentov a 148 Studentiek Studujucich na
naSich akreditovanych Studijnych programoch na FPV UCM. Celkovo hodnotilo
bakalarsky Studijny program 175 Studentov a 62 Studentov hodnotilo magistersky Studijny

program .

Tab. 1. Pocet Studentov hodnotiacich bakalarske Studijné programy.

aplikovana chémie biotechnologie aplikovana
biologia informatika
Bc./r. pocet be./r. pocet bc./r. pocet bc./r. pocet
1. 20 1. 6 1. 13 1. 13
2. 5 2. 9 2. 9 2. 27
3. 26 3. 6 &, 13 &, 28
spolu 51 spolu 21 spolu 35 spolu 68

175




aplikovana aplikovana chémia biotechnologie
Tab. 2. biologia Pocet
Mgr./r. pocet Magr./r. pocet Mgr./r. pocet
1. 13 1. 5 1. 25
2. 5 2. 4 2. 10
spolu 18 spolu 9 spolu 35
62

Studentov hodnotiacich magisterské studijné programy.

Dotaznik na hodnotenie Studijného programu pozostaval z téz, ku ktorym mali Studenti

vyjadrit’ mieru svojho sthlasu resp. nesthlasu, a z otazok s otvorenou odpoved'ou, v rdmci

ktorych mohli §tudenti uviest’ svoj osobny nazor.

Konkrétne dotaznik obsahoval nasledovné tézy/otazky:

. Medzi ndzvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny stlad.

. Kompozicia predmetov $tudijného programu sthlasi s profilom absolventa.

. Ktoré predmety Studijného programu st podl'a vasho nazoru najmenej prinosné vzh'adom
na profilaciu absolventov? (vypiSte maximalne nazvy 3 predmetov)

. Ktoré predmety $tudijného programu st podl'a vasho nazoru najviac vyuZziteI'né vzhl'adom
na profilaciu absolventa? (vypiste maximalne nazvy 3 predmetov)

. Laboratorne cvienia a seminare vhodnym sposobom dopliiajii teoretické vedomosti
ziskané na prednéaskach zdanej oblasti.

. Ktoré predmety povazujete za najnarocnejSie v rdmci daného Studijného programu?
(vypiSte maximalne nazvy 3 predmetov)

. Nadvéznost’ predmetov v rdmci Studijného programu je logickd a prospe$na vzhl'adom na

profilaciu Studenta.



8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvatna ich vyznamu v rdmci Studijného

programu.

9. Kompozicia Studijného programu je v sulade s poziadavkami praxe.

10. Studijna literatara a u¢ebné zdroje st dostadujiice pre §tadium v ramci daného $tudijného

programu.

11. Ak nie je Studijna literatiry dostaCujuca, uved’te predmety, ktoré by si vyzadovali

doplnenie studijnej literatary.

12. Uvedte akékol'vek vecné podnety a pripomienky vedice k zvyseniu kvality Studijného

programul.

Vysledky st uvedené v nasledujucom stru¢nom prehl'ade, ktory sumarizuje ziskané
informdcie v pruhovych grafoch podl'a jednotlivych studijnych odborov.
(Al bc — bakalarsky st. program aplikovana informatika; AB bc — bakalarsky $t. program
aplikovana bioldgia; B bc — bakalarsky §t. program biotechnologie; CH bc — bakalarsky st.
program chémia; AB Mgr — magistersky S§t. program aplikovand bioldgia; B Mgr —
magistersky §t. program biotechnologie, ACH Mgr — magistersky §t. program aplikovana
chémia)
Zameriame sa na porovnanie vysledkov hodnotenia Studentov jednotlivych roc¢nikov, teda

ako sa s pribudajiicimi rokmi $tidia v danom Studijnom programe vyvijaja ich nazory.

1. Medzi nazvom S$tudijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny

sulad.
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Graf 1. Zhodnotenie otazky ¢.1. zvlast’ pre bakalarske studijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 2. Zhodnotenie otazky ¢.1. zvlast pre magisterské studijné programy S porovnanim
prvého a posledného ro¢nika.
Z bakalarskych programov mal najvyraznej$i prepad v hodnoteni otazky suladu nazvu
programu a obsahu studijny program Chémia(Graf 1.). Teda Student, ktory absolvoval uz dva
celé ro¢niky vidi nestilad nazvu programu a obsahu.
Horsie vSak dopadlo hodnotenie otdzky na magisterskom Stadiu, kde vyrazny nesuhlas sa
prejavil v dvoch magisterskych Studijnych programoch Vv druhom ro¢niku Aplikovana

biologia aj Aplikovana chémia (Graf 2.).

2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.
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Graf 3. Zhodnotenie otazky ¢.2. zvlast pre bakalarske $tudijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 4. Zhodnotenie otazky ¢.2. zvlast’ pre magisterské §tudijné programy S porovnanim
prvého a posledného ro¢nika.
Opét’ najvyraznej$i nesulad Vv kompozicii predmetov pocituju Studenti magisterskych

Studijnych programov druhého ro¢nika Aplikovana bioldgia a Aplikovand chémia.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho ndzoru najmenej prinosné
vzhPadom na profilaciu absolventov?

Al bc — zaklady chémie, zéklady biologie, zaklady fyziky, projektovy manazment,

AB bc — matematika, fyzika, trvalo udrzatel'ny rozvoj, prirodné obnovitel'né zdroje,

B bc — fyzikalne chémia, bioinformatika,

CH bc — bunkova bioldgia, globalne a enviromentalne problémy, remediacné technologie,
AB Mgr — vyziva a zdraviu prospesné latky,

B Mgr - inStrumentalne metody analyzy, proteomika,

ACH Mgr - pocitacové modelovanie molekl, katalyza a biokatalyza.

4. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuZitel’né
vzhPadom na profilaciu absolventa?
Al bc — programovanie, informacna bezpecnost’, opera¢né systémy, pocitaCové siete,

AB bc — molekularna biologia, laboratorne cvicenia, viroldgia, biologia rastlin

B bc — informacie o biotechnologiach, mikrobioldgia, mikrobialne biotechnologie,
molekularna biologia,

CH bc — analyticka chémie, organicka chémie, anorganicka chémia, laboratdrne cvicenia,
AB Mgr — pokrocild bioinformatika, pokrocild genomika, techniky rekombinantnych
molektl DNA,

B Mgr — priemyselné biotechnologie, laboratdrne cvicenie,



ACH Mgr — bioanalyticka chémia, metddy separacie latok.

5. Laboratorne cvifenia a seminare vhodnym spdsobom dopiiiaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach z danej oblasti.

2 1,83
1,8 -
1,6 -
1,4 -
1,2 -

11 0,80 0,83 077 0,85
08 ¥ | | | o062 =
0,6 A
0,4 -
0,2 -

r

4 ac
oo

1r. | 3r.

AB_bhc CH_bc Al_bc

Graf 5. Zhodnotenie otazky ¢.5. zvlast pre bakalarske $tudijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 6. Zhodnotenie otazky ¢.5. zvlast pre magisterské studijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.

Pri zhodnoteni tejto otazky neméame v bakaldrskych Studijnych programoch velké rozdiely
Vv nazore prvakov a tretiakov, ale hodnotenie je dost nizke, ¢o odraza stupenn kvality
laboratérnych cvieni. Alarmujice je zhodnotenie Studentov magisterského programu
Aplikovana biologia, kde Studenti evidentne nesuhlasia s tym, Ze laboratérne cvicenia im

prakticky dopliiaju teoretické vedomosti.



6. Ktoré predmety povaZujete za najnarocnejsie v ramci daného Studijného programu?

Al bc - objektovo-orientované programovanie, komponentové programovanie,
projektovanie informacnych systémov, analyza a informatizacia dynam. systémov,

AB bc — laboratorne cvic¢enia, génové manipulacie, anorganicka chémia,

B bc — anorganicka chémia, mikrobidlne biotechnologie, enzymologia

CH bc —fyzikalna chémia,

AB Mgr — génové manipulacie, techniky rekombinantnych molekul DNA, enzymologia,

B Mgr — inStrumentélne metddy analyzy, Vyuzitie rekombinantnych DNA metdd,

ACH Mgr — katalyza a biokatalyza, magnetochémia.

7. Nadviznost’ predmetov v ramci Studijného programu je logickd a prospeSna
vzhPadom na profilaciu Studenta.
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Graf 7. Zhodnotenie otazky ¢.7. zvlast’ pre bakalarske $tudijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 8. Zhodnotenie otazky ¢.7. zvlast pre magisterské studijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.



Studenti

bakalarskeho

Studijného programu biotechnoldgie poukazali

na problém

s nadvédznostou predmetov. Logicka nadvdznost predmetov sa vyrazne nepozdava aj

Studentom druhého ro¢nika magisterského Stadia Aplikovana bioldgia.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvatna ich vyznamu v ramci $tudijného

programu.
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Graf 9. Zhodnotenie otazky ¢.8. zvlast’ pre bakalarske $tudijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 10. Zhodnotenie otazky ¢.8. zvlast’ pre magisterské studijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.

Rozsah vyucby jednotlivych predmetov posudili Studenti treticho ro¢nika v neprospech

bakalarskeho programu chémia. Vyzdvihli by sme zlepSenie hodnotenia na magisterkom

programe Aplikovana bioldgia a Biotechnologie.

9. Kompozicia Studijného programu je v sulade s poZiadavkami praxe.
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Graf 11. Zhodnotenie otazky ¢.9. zvlast pre bakalarske §tudijné programy s porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 12. Zhodnotenie otazky ¢.9. zvlast’ pre magisterské studijné programy S porovnanim
prvého a posledného ro¢nika.

Otazky uplatnenia v praxi patria k jednym z najdolezitejsich. Studenti bakalarskeho §tadia
chémie by ocenili upravit’ kompoziciu predmetov potrebam praxe. Z magisterskych Studentov
vSetci po prvom roku Studia znizili hodnotenie a prejavili nespokojnost kompozicie
predmetov s potrebami praxe.



10. Studijna literatira a u¢ebné zdroje si dostaujiice pre §tidium v ramci daného
Studijného programu.
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Graf 13. Zhodnotenie otazky ¢.10. zvlast’ pre bakalarske $tudijné programy S porovnanim

prvého a posledného ro¢nika.
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Graf 14. Zhodnotenie otazky ¢.10. zvlast’ pre magisterské §tudijné programy S porovnanim
prvého a posledného ro¢nika.
Dostatok Studijnej literatura je jednym z ddlezitych ukazovatelov kvalitného moderného

Studia. Z grafov je vSak zrejmé, Ze musime spristupnit’ Studentom kvalitné Studijné materialy.

11. AK nie je Studijna literatiry dostacujica, uved’te predmety, ktoré by si vyZadovali
doplnenie Studijnej literatiry.

Al bc — fyzika, programovanie, databazové systémy,

AB bc — molekularna bioldgia, bioldgia ¢loveka, bioldgia rastlin, bioldgia zivo¢ichov
B bc — chemické tabul’ky, génové manipulacie, laboratorne cvicenia,

CH bc — ekologia, fyzikalna chémia, biomedicinska chémia,

AB Mgr — techniky rekombinantnych molekul DNA,



B Mgr — vyuzitie rekombinantnych DNA metod, proteomika,

ACH Mgr — pocitacové modelovanie molekul.

12. Uved’te akékol'vek vecné podnety a pripomienky vedice k zvySeniu kvality
Studijného programu.
Al bc — parkovanie, vytah na 6. Poschodie, menej prednasok, viac do praxe,

AB bc - zastaralé metddy vyucby, viac odbornej Studijnej literatiry, dochadzanie do
Spaginiec

B bc — nedostatoéné zariadenie laboratorii, cestovanie do gpaéiniec,

CH bc — doprava a stravovanie v Spacinciach,

AB Mgr — nevhodné usporiadanie a obsah predmetov, cestovanie do Spaciniec,

B Mgr — lepsie vybavenie laboratérii, zIy stav budovy v Spaginciach,

ACH Mgr — cestovanie do Spaginiec.

Pripomienky S$tudentov st cennymi ukazovateImi pri zlepSovani a zefektiviiovani
vyucovacieho procesu, priCom vyznamne napomahaji pri Uprave sucasnych a pripadnej
tvorbe novych Studijnych programov na FPV UCM v Trnave, aby mohli

konkurovat’ analogickym $tudijnym programom na renomovanych zahrani¢nych univerzitach.



Monitorovanie a hodnotenie predmetov

Funkciou hodnotenia predmetu je posudit kvalitu koncepcie a Struktiry hodnoteného
predmetu. Hodnotenie predmetov realizuje FPV jeden az dva krat ro¢ne s cielom vylepSovat’
sylaby predmetu ako aj celkové Studijné plany.

Prieskum bol realizovany v letnom semestri akademického roka 2016/2017, pricom
boli hodnotené predmety vyucCované vzimnom semestri ak. roka 2016/2017. V ramci
hodnotenia kvality vyucby predmetov bolo vyplnenych 888 dotaznikov.

Hodnotenie jednotlivych predmetov v ramci danych S$tudijnych odborov
kategorizované hodnotiacou bodovou Skdlou -2 az 2 je uvedené v nasledujucej tabulke
(Tabul’ka 2). Zaroven je v tabulke uvedené aj porovnanie hodnotenia z predchadzajuceho
roka, ak bol predmet hodnoteny.

Tabul’ka 2. Hodnotenie jednotlivych predmetov.

aplikovana chémia bc aplikovana biolégia be biotechnologie be

informatika bc - DS

Predmet h h Predmet h h Predmet h h Predmet h h
16 17 16 17 16 17 16 17
algoritmy a datové 1,33 - vSeobecna chémia 1,04 1,04 uvod do biologie 0,91 1,07 matematika | 0,58 0,61

Struktary L.

programovanie |. 1,36 - laboratorne 1,44 1,63 vSeobecna a 1,11 0,54 laboratérne cvicenie z 0,93 1,16
cvi¢enia zo anorganicka chémia biologie 1.

vSeobecnej chémie

Internetové 0,88 - bunkova bioldgia 0,75 0,69 | tvod do biotechnoldgii 0,82 0,54 | vSeobecna chémia 0,77 0,76
technologie
Matematické - zaklady 0,74 0,8 laboratdrne cvicenia z 1,05 0,84 | 1vod do biotechnologii 1,10 0,70
zéklady informatiky uzivatel'ského biologie / chémie
softvéru

operaéné systémy L. 1,28 1,12 organicka chémia [ 0,82 0,98 | vSeobecna biochémia 1,18 0,76 organicka chémia 1. 0,53

0,25
pocitadové siete L. 1,29 1,30 laboratorne 1,50 1,38 zaklady mikrobiologie 0,60 0,98 mikrobiologia 0,53 1,09

cvicenia z
organickej chémie

teoretické zaklady 1,25 1,12 remediaéné 1,50 0,96 genetika 0,99 0,77 fyzikalna chémia 1. -0,64 0,23
informatiky 1. technologie
Moderné 1,35 fyzikalna chémia I 1,00 0,63 molekularna biologia 1,16 0,11 zaklady genetiky 0,9 0,69

programovacie

jazyky




vizualizacia, 1,42 1,11 analyticka chémia 1,20 - genomika 1,27 1,29 analyticka chémia II. 0,16 0,36
grafické a 1]
multimedilne syst.
analyza a 1,15 0,62 | jadrova chémia 1,49 - virologia 0,61 1,32 laboratorne cviéenie z 0,66 0,53
informatizacia analytickej chémie II.
dynamickych syst.
zaklady prava pre 1,43 1,34 laboratérne 1,52 - molekularno-biologické 1,38 1,38 génové manipulacie 0,23 0,37
informatikov cvicenie z databazy

analytickej chémie

1
Aplikovana 1,14 | laboratérne 1,58 - proteomika - - biotechnologické 0,98 0,5
ekonomika cvi¢enie k procesy a zariadenia

bakalarskemu

projektu |
aplikovana informatika be - ES aplikovana chémia mgr aplikovana biolégia Mgr biotechnolégie Mgr
matematicka 1,22 1,52 atomova a 1,29 1,35 pokrocila 1,06 1,28 inStrumentalne metody -0,22 0,14
analyza molekulova bioinformatika analyzy

spektroskopia
softvérové 0,56 0,60 laboratorne 0,86 1,53 pokrocila genomika 0,60 1,38 molekukarna biologia 1,11 0,97
inzinierstvo cvicenie z 1

aplikovaniej

chémie a

ekochémie I
pocitadové 1,08 1,09 metody separacie 1,00 1,46 | techniky 0,46 0,52 genomika 0,80 0,83
architektury latok rekombinantnych

molekul DNA

algoritmizacia a 1,36 1,66 bioanalyticka 0,72 0,83 bioldgia potravin 0,66 0,75 bioanalyticka chémia 1,01 0,86
programovanie chémia
komponentové 1,13 1,14 elektrochémia 0,74 0,68 proteinovy dizajn 1,32 0,72 enviromentalne 0,21 1,38
programovanie |. biotechnoldogie
formalne jazyky a 1,41 1,36 pocitacové 0,57 0,13 molekularna 0,84 0,81 bioinzinierstvo 0,77 0,01
automaty 1. modelovanie diagnostika

molekul mikroorganizmov
informaéna 1,52 1,42
bezpecnost’
Projektovanie in. - -
systémov
vizualizacia Gdajov 1,25 1,54
Analyza a infor. 0,62
dynamickych




systémov

Vysledky hodnotenia poukazuju na dobru troven vo vyucbe Studentov, ktora prispieva k
rozvoju ich poznania. S danymi ukazovatelmi je nutné dalej pracovat, napomahaju

skvalitneniu vyucby predmetov na FPV UCM.

Prieskumy nazorov relevantnych cielovych skupin(absolventi)

Ako relevantni externu cielovi skupinu sme zobrali absolventov naSich Studijnych
programov a tézy prieskumu sme orientovali na viaceré oblasti, v prvom rade spokojnost’
s absolvovanym S§tudiom, vyuzitie ziskanych poznatkov zo $tadia v praxi, rychlost’ najdenia si
zamestnania po skonceni Studia a podobne. Prieskum bol realizovany v zimnom semestri
akademického roka 2016/2017 a celkove sa ho zucastnilo 59 absolventov nasich Studijnych
programov, z toho 25 Zien a 34 muzov. Z 59 respondentov bolo 35 Studentov dennej formy

Studia, 24 Studentov absolvovalo Studium externou formou.

Absolventi odpovedali na nasledujuce otazky:

Studijny odbor ktory ste studovali.

Uved'te najvyssi stupeii Studia Studijného odboru absolvovaného na FPV UCM.
Akou formou ste uvedeny odbor Studovali?

Uved'te okres, z ktorého pochadzate.

Rok ukoncenia Studia.

Ako rychlo ste sa zamestnali po ukonceni vasho Studia po skonceni FPV? (uved’te
mesiace)

7. Pracujete v odbore, ktory ste vyStudovali?

8. Ak pracujete v odbore, ktory ste vyStudovali, uved’te vasu poziciu?

9. Vyuzivate pri vykone vasho povolania poznatky, ktoré ste ziskali na FPV?
10. Pomohol vam diplom zmenit’ poziciu a najst’ si lepSie zamestnanie?

11. Aky bol vas hruby nastupny plat?

12. Ste zamestnany?

13. Pracujete v zahrani¢i?

14. Druh odvetvia narodného hospodarstva, kde pracujete.

15. Nazov organizicie, kde ste zamestnany (nepovinng).

16. Isli ste po skonceni FPV Studovat’ d’al$i stupen na vysokej skole?

17. Ak 4no, na akom stupni?

18. Uved’te silné stranky FPV.

19. Uved'te slabé stranky FPV.

20. Odporucali by ste Stadium na FPV?

oakrwdE

Odpovede na niektoré otazky a ich stru¢né zhodnotenie uvadzame v nasledujucich grafoch.

1. Studijny odbor ktory ste studovali.
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Graf 15. Zhodnotenie otazky ¢.1.
2. Uvedte najvyssi stupeni Studia studijného odboru absolvovaného na FPV UCM.
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Graf 16. Zhodnotenie otazky ¢.2.
5. Rok ukondéenia Studia.
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Graf 17. Zhodnotenie otazky ¢.5.

7. Pracujete v odbore, ktory ste vyStudovali?
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Graf 18. Zhodnotenie otazky ¢.7.

8. Ak pracujete v odbore, ktory ste vystudovali, uved'te vasu poziciu?

Uvadzame prehlad pozicii podl'a vyStudovaného odboru, pokial’ ich absolventi
uviedli.

Chémia — laborant, analytik, technik chemického laboratoria, laboratorny diagnostik,..
Aplikovana biologia — laborant,..

Aplikovana informatika — Bussiness Architect, IT Tester, IT Specialist, Java

developer, IT System Administrator,...

9. VyuZivate pri vykone vaSho povolania poznatky, ktoré ste ziskali na FPV?
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Graf 19. Zhodnotenie otazky ¢.9.

10. Pomohol vam diplom zmenit’ poziciu a najst’ si lepSie zamestnanie?
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Graf 20. Zhodnotenie otazky ¢.10.

Aky bol vas hruby néstupny plat?
Absolventi uviedli hruby nastupny plat od 600 Eur po 2500 Eur.

Ste zamestnany?

A7 71% absolventov uviedlo, Ze su zamestnany, alebo SZCO.

Pracujete v zahrani¢i?

2 z absolventov, ktori sa zapojili do ankety, uviedli, ze pracujui v zahranici.

Uved'te silné stranky FPV.
Individualny I'udsky pristup, priatel'ské prostredie, kvalitny pedagégovia.....

Uved'te slabé stranky FPV.
V aplikovanej informatike, chybajtci druhy stupen Stadia,
chybajtce prepojenie poznatkov s praxou, slabsia vybavenost’ laboratorii, cestovanie

do Spaciniec...

Odporucali by ste stidium na FPV?
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Graf 21. Zhodnotenie otazky ¢.20.

Absolventi nasej fakulty su doélezitym nastrojom pre zlepSovanie kvality procesov a vyucby
na vsetkych Studijnych programoch. Vysledky prieskumu ukazuji pozitivne smerovanie nasej
fakulty, potrebny ale bude najmé proces skvalitnenia prepojenia teoretickych poznatkov
S praxou, zvySenie kvality laboratorneho vybavenia vo vSetkych vednych oblastiach, aby sme

mohli konkurovat’ aj fakultdm s podobnym zameranim v ramci celej Eurdpy.



