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Testované predmety v jednotlivych studijnych programoch
Bakalarsky Studijny program

Aplikovana informatika

2. ro¢nik (hodnotia predmety z 1r. LS)

- Zaklady fyziky

- Diskrétna matematika

- Objektovo orientované programovanie
- Databdzové systémy

3. ro¢nik (hodnotia predmety z 2r. LS)

- Pocitacova grafika

- Komponentové programovanie |l

- Formalne jazyky a automaty Il

- Operacné systémy |l

Bakalarsky studijny program
Biotechnoldgie

2. ro¢nik (hodnotia predmety z 1r. LS)
- Anorganicka chémia

- Bioldgia ll

- Matematika Il

- Fyzika

3. ro¢nik (hodnotia predmety z 1r. LS)
- Fyzikalna chémia Il

- Analyticka chémia

- Biochémia

- Mikrobialne biotechnoldgie



Magistersky Studijny program

Biotechnoldgie

1. ro¢nik (hodnotia 3r. LS - bc. program Biotechnoldgie)
- Zivotidne biotechnoldgie

- Bioinformatika

- Génové manipulacie a GMO

- Environmentalna chémia

2. ro¢nik (hodnotia 1r. LS - Mgr. program Biotechnoldgie)
- Proteomika

- Priemyselné biotechnolégie

- Farmaceutické a medicinske biotechnolégie

- Biopalivd a produkty z obnovitelnych zdrojov

Bakalarsky studijny program

Chémia a aplikovana chémia

2. ro¢nik (hodnotia predmety z 1r. LS)
- Anorganicka chémia

- Laboratérne cvicenia z anorganickej chémie
- Fyzika Il

- Matematika Il

3. roc¢nik (hodnotia predmety z 2r. LS)
- Fyzikalna chémia Il

- Organicka chémia ll

- Analyticka chémia |

- Laboratdrne cvicenie z fyzikalnej chémie



Magistersky Studijny program

Aplikovana chémia a biochémia

1. ro¢nik (hodnotia 3r. LS - bc. program Chémia)
- Bioorganicka chémia

- Enviromentdlna chémia

- Jadrova chémia

- Spektradlne metddy

2. ro¢nik (hodnotia 1r. LS - Mgr. program Aplikovana chémia)
- Fyzikdlna organickd chémia

- Chemometria

- Moderné metddy syntézy

- Rizikové vlastnosti latok

Bakalarsky studijny program
Aplikovana bioldgia

2. ro¢nik (hodnotia predmety z 1r. LS)
- Bioldgia rastlin

- Bioldgia Zivocichov

- Bioldgia ¢loveka

- Organicka chémia

3. ro¢nik (hodnotia predmety z 2r. LS)
- Molekuldrna biolégia

- Aplikovand biochémia

- Fyziolégia Zivocichov a ¢loveka

- Bioinformatika



Magistersky Studijny program

Aplikovana bioldgia

1. ro¢nik (hodnotia 3r. LS - bc. program Aplikovana bioldgia)
- Mikrobialne biotechnoldgie

- Biomolekulovy dizajn

- Proteomika

- Toxikoldgia

2. ro¢nik (hodnotia 1r. LS - Mgr. program Aplikovana bioldgia)
- Pokrocila proteomika

- Aplikovand mikrobioldgia

-Molekularno-biologické databazy

- Geneticka analyza



Vyhodnotenie dotaznikov

Dotaznik na hodnotenie Studijného programu pozostaval z téz, ku ktorym mali Studenti

vyjadrit mieru svojho suhlasu resp. nesuhlasu, a z otazok s otvorenou odpovedou, v ramci

ktorych mohli studenti uviest svoj osobny nazor. Konkrétne dotaznik obsahoval nasledovné
tézy/otazky:

1.

9.
10

11.

12.

Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.
12345

. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa. 12345
. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najmenej prinosné vzhladom

na profilaciu absolventov? (vypiste maximalne nazvy 3 predmetov)

. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuzitelné vzhladom

na profilaciu absolventa? (vypiSte maximalne ndzvy 3 predmetov)

. Laboratérne cvicenia a semindre vhodnym spésobom doplfiaju teoretické vedomosti

ziskané na prednaskach zdanej oblasti. 12345

. Ktoré predmety povaZzujete za najndrocnejSie v rdmci daného Studijného programu?

(vypiSte maximalne ndzvy 3 predmetov)

. Nadvaznost predmetov v ramci Studijného programu je logickd a prospesna vzhladom na

profildciu Studenta. 12345

. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvatna ich vyznamu v ramci Studijného

programu. 12345
Kompozicia Studijného programu je v sulade s poziadavkami praxe. 12345

. Studijnd literatira a ucebné zdroje su dostacujice pre $tudium v ramci daného

Studijného programu.12345

Ak nie je studijnad literatury dostacdujuca, uvedte predmety, ktoré by si vyzadovali
doplnenie studijnej literatury.

Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduce k zvySeniu kvality Studijného
programu

Dotaznik na hodnotenie vyuéby v ramci konkrétnych predmetov pozostaval z téz, ku ktorym

mali Studenti vyjadrit mieru svojho suhlasu resp. nesuhlasu, pricom jednotlivé otazky je

mozné zoradit do celkov charakterizujicich priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizaciu,

obsah vyucovaného predmetu, organizacie priebehu vyulovania a vlastného pristupu

Studentom k danému predmetu.

Konkrétne dotaznik obsahoval nasledovné tézy:

Hodnotenie kvality vyucby predmetu

Priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizacia:



Pri vyucbe predmetu boli vyuzivané praktické priklady. 12345

Vyucba predmetu je interaktivna (s vyuzivané aktivizujuice metddy, je vytvoreny
priestor pre diskusie so Studentmi a vyjadrenie ich ndzorov). 12345

Vyucba predmetu vedie Studentov k samostatnému a kritickému mysleniu. 12345
Pri vyucbe predmetu bola navodena tvoriva atmosféra, evokujuca nové napady.
12345

Predmet stimuluje, motivuje k dalSej samostatnej aktivite Studentov (napr.
vyhladanie dalSich informacii, Stidium nepovinnej literatury, a pod.). 12345
Pristup vyucujiceho k studentom je korektny, taktny, v medziach ,fair play“. 12345
Semestralne prace su prinosom k celkovému lepsSiemu zvladaniu predmetu? Ak sa
semestralne prace nespractvaju, nevypliiat! 12345

Hodnotenie obsahu:

8.
9.

10.
11.
12.
13.

14.

15.

Predmet mi poskytol nové poznatky a informdcie, ktoré som doteraz nemal. 12345
Predmet rozsiril moje chapanie suvislosti Studijného odboru. 12345

Predmet ma naucil, ako sa uplatfiuju poznatky z danej oblasti v praxi. 12345
Predmet ma naucil, ako sa rieSia odborné problémy vdanej oblasti. 12345
Predmet vyZadoval vela samostatného Studia a pripravy. 12345

Odborné poznatky pri vyucbe predmetu boli formulované jasne a zrozumitelne.
12345

Obsahova stranka predmetu mala logicku struktdru a logické usporiadanie informacii.
12345

Poznatky a informdacie nadobudnuté pri vyucbe predmetu boli aktudlne a neopakuju
sa (nie su duplicitné sinym predmetom). 12345

Hodnotenie organizacie priebehu studia:

16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

Organizacia vyucby bola dobre pripravena. 12345

Predmet bol vyucovany v predpisanom rozsahu vyucovacich jednotiek. 12345
K dispozicii bol dostatok studijnej literatiry. 12345

Podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanovené. 12345
Podmienky pre absolvovanie predmetu boli dodrzané. 12345

Vyucovanie bolo ucelne zorganizované. 12345

Ndazorné a praktické priklady boli prezentované velmi dobre. 12345

Vyucéba predmetu bola zaujimava. 12345

Hodnotenie vlastného pristupu

24,
25.
26.
27.
28.

Zaujimam sa o problematiku, ktora bola obsahom tohto predmetu. 12345
PovazZujem sa za vyborného Studenta. 12345

Uéast na vyucovani nemala vyznam, staéilo pre$tudovat literatiru. 12345
Studoval som aj dalSie zdroje informdcii k predmetu. 12345

Tento predmet by som urcite odporucal svojim kolegom. 12345
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29. Na vyucovani som sa zUcastnoval velmirad. 12345
30. Predmet pre mna vbbec nebol tazky, nevyzadoval velki nédmahu. 12345

Odpovede z dotaznikov boli transformované na hodnoty vyjadrujice suhlas (Uplny suhlas 2,
Ciastocny suhlas 1) resp. nesuhlas (Uplny nesuhlas -2, Ciastocny nesuhlas -1), pripade
neutrdlny postoj (neviem = 0). Priemerné hodnoty odpovedi priblizujuce sa k hodnote 2
poukazuju na suhlas s tézami Stylizovanymi v zmysle spravnych didaktickych postupov pri
uskutocneni pedagogického procesu. So zniZujucou sa hodnotou konkrétnych kategérii
narastd potreba zmeny pripadne Upravy sucasného stavu. Priemerné hodnoty odpovedi
nachadzajuce sa v grafe pod osou x poukazuju na nedostatky v pedagogickom procese a je
potrebné uskutocnit urychlene napravu suc¢asného stavu.



Bakalarsky studijny program Aplikovana informatika

Studenti aplikovanej informatiky druhého roénika (17) a tretieho roénika (29) v dennej aj v
externej forme hodnotili dany Studijny program. Vysledky k jednotlivym otdzkam su
uvedené nizsie.

1. Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.

B suhlasim uplne

m stihlasim ciastocne

" neviem

M nesuthlasim ¢iasto¢ne

® nesuhlasim dplne

Obrazok 1. Vyjadrenie ndzoru Studentov k prvej otdzke.

2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.

0%

® suhlasim uplne

B suhlasim CiastoCne

» neviem

B nesthlasim ¢iastocne

® nesuhlasim uplne

Obrazok 2. Vyjadrenie nazoru Studentov k druhej otazke.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najmenej prinosné vzhladom
na profilaciu absolventov?
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m 73klady biologie

m 73klady chémie

m Zaklady fyziky

® Marketing - seminar

m Zaklady manaZmentu

m 73klady uctovnictva

m 73klady prava pre informatikov

m Zaklady enviromentalistiky
Elektrotechnika a elektronika

= Objektovo orient. programovanie

Obrazok 3. Vyjadrenie ndzoru studentov k tretej otazke.

4. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuzitelné vzhladom
na profilaciu absolventa?

B Algoritmizacia a program.

® Operacné systémy

B Komponentové programovanie
® Databazové systémy

B Objektovo orient. programovanie
M Softvérové inZinierstvo

H Internetové technolagie

m Geografické inf. Systémy

W Potitacova grafika

m PocitaCové siete

m Diskrétna matematika

M Vizualizdcia udajov

Grafické a multimedidlne systémy

Obrazok 4. Vyjadrenie ndzoru Studentov k Stvrtej otazke.

5. Laboratdrne cvicenia a seminare vhodnym sp6sobom doplfiaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach z danej oblasti.
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m sthlasim dplne

® suhlasim Ciastocne

» neviem

® nesuhlasim ¢iastocne

¥ nesthlasim tGplne

Obrazok 5. Vyjadrenie ndzoru Studentov k piatej otazke.

6. Ktoré predmety povazujete za najndrocnejsie v ramci daného sStudijného programu?

m Diskrétna matematika

B Matematicka analyza

2
® Objektovo Orient. programovanie
® Komponentové programovanie
m Z3klady fyziky

B Analyza a inform. dynam.systémov
u Potitacové grafika
m Operacné systémy
Databdzové systémy
m Chémia

" PocitaCové siete

Obrazok 6. Vyjadrenie nazoru Studentov k Siestej otazke.

7. Nadvaznost predmetov v rdmci Studijného programu je logicka a prospesna vzhladom na
profilaciu Studenta.

12



0%

B suhlasim uplne

® suhlasim €iastocne

¥ neviem

® nesthlasim Eiastocne

® nesuhlasim uplne

Obrazok 7. Vyjadrenie nazoru Studentov k siedmej otazke.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvatna ich vyznamu v ramci Studijného
programu.

® suhlasim uplne

B suhlasim ciastotne

» neviem

W nesthlasim ciastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 8. Vyjadrenie nazoru Studentov k 6smej otazke.

9. Kompozicia Studijného programu je v sulade s poziadavkami praxe.

W sthlasim Uplne

H sthlasim ¢iastocne

= neviem

B nesuhlasim Ciastotne

B nesuhlasim uplne

13



Obrazok 9. Vyjadrenie ndzoru Studentov k deviatej otazke.

10. Studijna literattra a u¢ebné zdroje st dostacujlce pre $tudium v ramci daného
Studijného programu.

M suhlasim dplne

m sthlasim Ciastocne

= neviem

H nesuhlasim iastone

® nesuhlasim uplne

Obrazok 10. Vyjadrenie nazoru Studentov k desiatej otazke.

11. Ak nie je Studijna literatury dostacujuca, uvedte predmety, ktoré by si vyZzadovali
doplnenie Studijnej literatury.

B Zaklady fyziky

B Diskrétna matematika
® Operatné systémy

® Objektovo orient.
programovanie

B Analyza a informatizacia
dynamickych systémov

m Pocitacova grafika

Obrazok 11. Vyjadrenie nazoru Studentov k jedendstej otazke.

12. Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduce k zvySeniu kvality Studijného
programu.

Asi najdéleZitejsia vecna pripomienka bola moznost pokracovania studia na 2.stupni, ako aj
modernejSie vybavené laboratérid na vyucbu odbornych informatickych predmetov. Vo
vyjadrenia sa nasli aj protichodné tvrdenia, na jednej strane zvysit mnoiZstvo predmetov
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venujucich sa réznym programovacim jazykom, ana strane druhej naopak ubrat uz
s existujucich a ist viac do hibky problematiky.

Vyhodnotenie testovanych predmetov v Studijnom programe Aplikovana informatika (Bc.)

Studenti tohto bakaldrskeho $tudijného programu dennej aj v externej forme 3tudia
hodnotili nasledovné predmety: zaklady fyziky, diskrétna matematika, objektovo-
orientované programovanie, databdzové systémy, pocitacova grafika, komponentové
programovanie |l, formalne jazyky a automaty Il, operaéné systémy Il. Celkove sa zucastnilo
hodnotenia 46 studentov, 39 muzZov a 7 Zien.

Tabulka 1. Celkové hodnotenie jednotlivych predmetov vramci programu Aplikovana
informatika (Bc.) hodnotiacou bodovou S$kdlou -2 aZ 2 sporovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

Aplikovana informatika
Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
zaklady fyziky 0,33
diskrétne matematika 1,06 0,60
objektovo orient. programovanie 0,44 0,51
databazové systémy 1,15 0,89
pocitacova grafika 1,24
komponentové programovanie |l 1,14
formalne jazyky a automaty II 1,17 0,89
operacné systémy 11 0,90 1,02

Z hodnotenia predmetu Zaklady fyziky vyplyva, Ze aj napriek ndronému obsahu predmetu
je podavany jasne a zrozumitelne. Obsahova stranka predmetu mala logicku Struktiaru. Ako
negativa Studenti hodnotili najmad vela samostudia. Bolo by vhodné zlepsit celkovu
atmosféru na vyucovani, ktora by stimulovala a motivovala Studentov k zaujmu o danu
problematiku.

Predmet Diskrétna matematika ziskal oproti minulému roku lepSie hodnotenie, sp6sobené
zrejme zmenou vyucujucich. Studenti ocenili vioZenie praktickych tloh do vyuéby, ako aj
celkov dobru atvorivi atmosféru na hodine. Kladne hodnotili jasnost a zrozumitelnost
vykladu. Minusom tohto predmetu je stupen oblUbenosti vo vSeobecnosti.

Z hodnotenia predmetu Objektovo orientované programovanie vyplyva, Ze nedoslo
k nejakej vyraznej zmene oproti minulému roku a bol hodnoteny opat velmi priemerne.
Nezlepsila sa organizacia vyucéby, sStudenti maju problém s porozumenim uéiva a mnozstvom
samostudia. Naopak oproti minulému roku vyzdvihli aktudlnost tematiky a atmosféru na
hodine, ktora viedla k samostatnosti a tvorivosti.
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Databazové systémy vysli z hodnotenia podobne ako minuly rok. ZlepSila sa atmosféra na
hodine, ako aj aktualnost prednasok. Na druhej strane povaZuju predmet za nezaujimavy,
vytkli nejasne a nezrozumitelne poddvané ucivo, ako aj nedostatok literatury.

2
1,5
|l ‘I I
W zaklady fyziky
05 | W diskrétna matematika
= objekt.orient.program.
B databdzové systémy
0 p
123 4561/ 8|910111213141516171819202122232425
-0,5 | |
-1

Obrazok 12. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotena Studentmi druhého rocnika
Studijného programu Aplikovana informatika (Bc.).

m poc.grafika
M komp. program.
m formal jazyky a autom.

W oper.systémy

Obrazok 13. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotend Studentmi tretieho rocnika
Studijného programu Aplikovana informatika (Bc.).
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Z hodnotenie predmetu Pocitacova grafika vyplyva, Ze Studenti su spokojni ako s pristupom
vyucujuceho, tak s obsahom a ndplfiou predmetu. Ocenili tvorivd atmosféru na hodine, ako
aj nové poznatky dopitiané praktickymi prikladmi. Nevyhodou predmetu sa javi jeho
naro¢nost z pohladu Studenta.

Predmet Komponentové programovanie Il Studenti tiez ohodnotili pozitivhe. Vysoko
hodnotili jeho aktudlnost, mnoiZstvo praktickych prikladov, ako aj dostatok odbornej
literatiry k danej problematike. Opat len vysSie spominand narocnost znizuje celkové
bodové ohodnotenie predmetu.

Predmet Formalne jazyky a automaty Il bol hodnoteny aj minuly rok. Jeho celkové bodové
ohodnotenie stuplo, odrazilo sa to najma vlepSom hodnoteni pristupu vyucéujuceho
k Studentom, ako aj zaradenim praktickych dloh do vyucby.

Bakalarsky studijny program Biotechnolodgie

Studenti bakalarskeho $tudijného programu Biotechnoldgie druhého roénika (17) a tretieho
ro¢nika (12) vdennej forme hodnotili dany Studijny program. Vysledky k jednotlivym
otazkam su uvedené nizsie.

1. Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.

0%

B suhlasim dplne

m stihlasim ¢iastocne
neviem

H nesuhlasim Ciastone

® nesuhlasim uplne

Obrazok 14. Vyjadrenie nazoru Studentov k prvej otazke.
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2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.

0%

W suhlasim dplne

m sthlasim Ciastocne

= neviem

® nesuhlasim Ciastocne

B nesuhlasim uplne

Obrazok 15. Vyjadrenie nazoru Studentov k druhej otazke.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najmenej prinosné vzhladom
na profilaciu absolventov?

»

Obrazok 16. Vyjadrenie nadzoru Studentov k tretej otazke.

m fyzikdlna chémie
B fyzika

® matematika

m z3kl. enviromen.
B analytickd chémia

m fyzioldgia a bioch.rastlin

4. Ktoré predmety Studijného program su podla vasho nazoru najviac vyuZzitelné vzhladom
na profilaciu absolventa?

18



m mikrobiolégia

m bioldgia

B tvod do biotechnol.
H chémia

m organicka chémia

H anorganicka chémia
1 biochémia

w biot.zariad. a procesy

enzymoldgia

Obrazok 17. Vyjadrenie nazoru Studentov k Stvrtej otazke.

5. Laboratérne cviéenia a seminare vhodnym spdsobom dopliiaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach z danej oblasti.

0% 0%

B suhlasim uplne

B sthlasim Ciastocne

= neviem

B nesuhlasim Ciastocne

B nesthlasim uplne

Obrazok 18. Vyjadrenie nazoru Studentov k piatej otazke.

6. Ktoré predmety povazujete za najnarocnejsie v ramci daného studijného programu?
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m mikrobiologia

m fyzikdlna chémia

m organ. chémie

m anorgan. chémia

= matematika

m fyzika

= génové manipulacie

m analytickd chémia

Obrazok 19. Vyjadrenie nazoru Studentov k Siestej otazke.

7. Nadvaznost predmetov v ramci Studijného programu je logicka a prospesna vzhladom na
profilaciu Studenta.

B sthlasim uplne
® sthlasim €iastocne

¥ neviem
® nesthlasim €iastocne

® nesuhlasim uplne

Obrazok 20. Vyjadrenie nazoru Studentov k siedmej otazke.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvdtna ich vyznamu v rdmci Studijného
programu.
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Obrazok 21. Vyjadrenie nazoru Studentov k 6smej otazke.

9. Kompozicia studijného programu je v sulade s poZiadavkami praxe.

>

Obrazok 22. Vyjadrenie nazoru Studentov k deviatej otazke.

B sthlasim uplne

® sthlasim €iastocne

¥ neviem

® nesthlasim Eiastocne

® nesuhlasim uplne

10. Studijnd literatira a ucebné zdroje su dostacujuce pre $tadium v radmci daného
Studijného program.
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Obrazok 23. Vyjadrenie nazoru Studentov k desiatej otazke.

11. Ak nie je Studijnad literatury dostacCujuca, uvedte predmety, ktoré by si vyzadovali
doplnenie Studijnej literatury.

m mikrobiologia

m fyzikdlna chémia
m genetika

B anorg. chémia

m biologia

m fyzika

= génové manip.

y m mikrob.biotechnol.

Obrazok 24. Vyjadrenie ndzoru Studentov k jedenastej otazke.

12. Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduce k zvySeniu kvality Studijného
programu.

Zvecnych pripomienok pre tento odbor prevladal nazor nutnosti vacSej previazanosti
predmetov navzajom. A dalej nespokojnost so systémom priebeiného testovania pri
niektorych predmetoch.
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Vyhodnotenie testovanych predmetov v Studijnom programe Biotechnoldgie (Bc.)

Studenti tohto bakaldrskeho $tudijného programu hodnotili nasledovné predmety:
anorganicka chémia, bioldgia Il, matematika Il, fyzika, fyzikalna chémia Il, analytickd chémia,
biochémia, mikrobidlne biotechnolégie. Celkove sa zucastnilo hodnotenia 29 Studentov, 5
muzov a 24 zien.

Tabulka 2. Celkové hodnotenie jednotlivych predmetov v ramci programu Biotechnoldgie
(Bc.) hodnotiacou bodovou Skdlou -2 az 2 s porovnanim hodnotenia z predchadzajuceho

roka.
Biotechnoldgie
Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
anorganicka chémia 0,25 1,17
biologia II 0,65 1,26
matematika |1 1,08 1,36
fyzika -0,42 0,92
fyzikalna chémia II 0,80 1,15
analyticka chémia 0,47 1,03
biochémia 1,27 1,42
mikrobialne biotechnologie 0,04 0,72

Z hodnotenia predmetu Anorganickda chémia vyplyva, Ze tak ako minuly rok vyucujici
nestimuluje a nemotivuje k dalSej samostatnej aktivite, a neposkytol im poznatky, ktoré by
boli uplatnitelné v praxi. Celkovo dosiahol velmi nizke hodnotenie s vyraznym poklesom od
minulého roka.

Podobny pokles od minulého roka sa prejavil aj v hodnoteni predmetu Biolégia II. Studenti
ako minuly rok ocenili korektny pristup vyuéujuceho, dalej jasnost a zrozumitelnost vykladu.
Naopak obsah predmetu povaZuju za neaktualny, ¢asto duplicitny, chybaji im praktické
priklady.

Predmet Matematika Il aj napriek narocnosti dosiahol pozitivne hodnotenie. Vyucujuci
prispieva ktvorivej atmosfére praktickymi prikladmi, vysoko hodnotia celkovy predmet,
obsah, organizaciu aj podanie uciva. Hodnotenie znizZuje len narocnost predmetu.

Z hodnotenia predmetu Fyzika vyplyvaju viaceré skutocnosti. Celkovo dosiahol najhorsie
hodnotenie z pomedzi vSetkych predmetov. Zvolené metddy vyucby predmetu nevedu
Studentov k samostatnému a tvorivému mysleniu. Velmi nizko hodnotili aj pristup
vyucujuceho k studentom. Naopak povazuju ucivo za aktudlne a neopakujuce sa.
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Hodnotenie predmetu Fyzikalna chémia Il mierne pokleslo oproti minulému roku, je vsak na
priemernej Urovni. Studenti ocenili pristup vyuéujiceho, ako aj spdsob podania
problematiky, doplnené praktickymi prikladmi, pricom sa im javi obsah uciva bohaty na nové
poznatky. Na druhej strane uvadzaji, Ze predmet nestimuluje, nemotivuje k dalSej
samostatnej aktivite, a Ze ich nenaucil riesit r6zne odborné problémy z danej oblasti.

Predmet Analytickd chémia zaznamenal rovnako pokles bodového ohodnotenia. Pricom si
zachoval aj svoje kladné aj zaporné stranky. Ako pozitivum videli Studenti opat pristup
vyucujuceho a organizadciou vyucby. Za negativa stdle povaZuju nedostatok praktickych
prikladov a prepojenie s praxou.

Opat ako najlepsie hodnoteny predmet zostal predmet Biochémia. Komplexne sa im paci, Ci
uz pristup vyucujuceho, alebo obsah uciva, bohaty na nové informdcie obohatené
praktickymi prikladmi, bez nutnosti samostudia.

Predmet Mikrobidlne biotechnolégie dosiahol velmi nizke hodnotenie arovnako
zaznamenal pokles oproti minulému roku. Podla Studentov nebola navodena vhodna
atmosféra, ktora by stimulovala, motivovala Studentov k dalSiemu Stadiu. Chybali praktické
priklady. Rovnako sp6sob a organizacia vyucby bola nizko hodnotend. Trochu pozitivnejsie
vidia obsah predmetu, poznatky sa im javia nové a prispievaju k SirSiemu chdpaniu danej
vednej oblasti.
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I M anorg. chémia

| mbiolégiall
matematika Il
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-

Obrazok 25. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotend Studentmi druhého rocnika
Studijného programu Biotechnoldgie (Bc.).
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Obrazok 26. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotend Studentmi tretieho rocnika
Studijného programu Biotechnoldgie (Bc.).

Studenti magisterského $tudijného programu (1.r.) hodnotili nasledovné predmety, patriace
do 3 rocnika bakaldrskeho Studia vletnom semestri: ZivocisSne biotechnoldgie,
bioinformatika, génové manipuldcie a GMO, environmentdlna chémia v pocte 3 Studentky.

Tabulka 3. Celkové hodnotenie predmetov tretieho rocnika vradmci programu
Biotechnoldgie (Bc.) hodnotiacou bodovou Skalou -2 az 2 sporovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

Biotechnoldgie
Predmet hodnoteniel5 hodnoteniel4
zivocisne biotechnoldgie 0,72 0,70
bioinformatika 0,90
Génové manipulacie a GMO 0,79
enviromentalna chémia 0,72 0,91

vrv

Z hodnotenia predmetu Zivocisne biotechnolégie, ktory mal rovnaké bodové ohodnotenie
ako minuly rok vyplyva, Ze Studenti ocenuju pristup vyucujuceho k studentom, jeho odbornu
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pripravu a organizaciu vyucby. Na druhej strane zvolené metddy nevedu Studentov k tvorivej
praci a samostatnosti, rovnako chyba zaradenie praktickych prikladov prepojenych s praxou.

Aj predmet Bioinformatika dosiahol celkovo priemerné hodnotenie. Studenti pozitivne
hodnotili interaktivnu vyu¢bu s mnozstvom praktickych uloh podanu jasne a zrozumitelne,
ktord im priniesla nové poznatky z danej vednej oblasti. Za negativa povaZzuju nevhodnu
atmosféru, ako aj zvolené metddy, ktoré ich nemotivovali a nestimulovali k dalSej tvorivej
¢innosti.

Génové manipulacie a GMO Sstudenti hodnotili priemernym poctom bodov. Predmet
stimuluje, motivuje k dalSej samostatne] aktivite Studentov. Obsah predmetu im poskytol
nové poznatky ainformacie. Odborné poznatky pri vyucbe predmetu vSak neboli
formulované jasne a zrozumitelne, chybal aj dostatok Studijnej literatury.

Z hodnotenia predmetu Enviromentadlna chémia vyplyva, Ze Studentom chybali praktické
tlohy, ktoré by vhodne dopliiali vyu¢bu predmetu. Predmet ich nemotivoval k daldej
samostatnej aktivite. Studenti pozitivne hodnotili pristup vyucujiceho, vyucba sa im javi
jasna a zrozumitelna.
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Obrazok 27. Kvalita vyucby zvolenych predmetov v bakalarskom stupni Studia hodnotena
Studentmi prvého ro¢nika studijného programu Biotechnoldgie (Mgr.).

Vyhodnotenie testovanych predmetov v Studijnom programe Biotechnolégie (Mgr.)

Studenti druhého roénika magisterského 3$tudijného programu hodnotili nasledovné
predmety: proteomika, priemyselné biotechnolégie, farmaceutické a medicinske
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biotechnoldgie, biopaliva a produkty z obnovitelnych zdrojov. Hodnotenia sa zuUcastnilo 11
Studentov tohto Studijného programu, z toho jeden muz.

Tabulka 4. Celkové hodnotenie predmetov vramci programu Biotechnoldgie (Mgr.)
hodnotiacou bodovou Skalou -2 az 2 .

Biotechnoldgie
Predmet hodnoteniel5
proteomika 0,51
priemyselné biotechnoldgie 0,38
farmaceutické a med. biotechnologie 0,71
biopaliva a produkty z obnov. zdrojov 0,23

Hodnotenie predmetu Biotechnolégie dopadlo priemerne. Studenti pozitivne hodnotili
pristup vyucujuceho, ako aj obsah uciva, ktoré im prinieslo nové poznatky z danej oblasti. Za
negativa povazuju nedostatok praktickych uloh aaj zvolené metédy, ktoré nemotivuju
k dalSej samostatnej a tvorivej ¢innosti.

O nieCo nizsSie hodnotenie mal predmet Priemyselné biotechnoldgie, kde Studenti
komentovali najma nedostatok Studijne;j literatury, ale aj atmosféru priamo pri vyucbe, ktord
nepodnecovala k novym napadom. Naopak pozitivne hodnotili obsah uciva, ktoré im
prinieslo nové poznatky, umoznilo SirSie chdpanie suvislosti a ako aj transport poznatkov do
praxe.

Pri hodnoteni predmetu Farmaceutické a med. biotechnoldgie studenti vyzdvihli najma
pozitivny pristup vyucujuceho ako aj celkove jeho odbornost a dobru organizaciu vyucby.
Negativne boli vnimané zvolené metddy, ktoré nepodnecovali k dalSej tvorivej ¢innosti, ako
aj nedostatok praktickych prikladov, ktoré by dopifali ucivo.

Z hodnotenia predmetu Biopaliva a produkty z obnov. zdrojov vyplyva najma nedostatok
Studijnej literatdry, ako aj s tym stvisiace mnozstvo samostudia. Studenti povaZuju vyucbu za
neinteraktivnu a atmosféru na nej za nevhodnd, nevytvarajlicu priestor pre chut na dalsiu
samostatne tvorivu ¢innost. Naopak ziskané poznatky povaZzuju za nové.
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Obrazok 28. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotend Studentmi druhého ro¢nika

Studijného programu Biotechnoldgie (Mgr.).

Bakalarsky studijny program Chémia a aplikovana chémia

Studenti Chémie a aplikovanej chémie druhého roénika (4) a tretieho ro¢nika (10) v dennej

forme hodnotili dany Studijny program. Vysledky k jednotlivym otdazkam su uvedené nizsie.

1. Medzi nazvom studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.

0%

® sthlasim dplne

m sthlasim €iastocne

» neviem

W nesuhlasim Ciastocne

m nesthlasim uplne

Obrazok 28. Vyjadrenie nazoru Studentov k prvej otazke.

2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.
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Obrazok 29. Vyjadrenie nazoru Studentov k druhej otazke.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najmenej prinosné vzhladom
na profilaciu absolventov?

m zaklady uZivatelského
softvéru

® bunkova biologia

» globdlne enviromentdlne
problémy

® odpadové hospodérstvo

N

Obrazok 30. Vyjadrenie nazoru Studentov k tretej otazke.

4. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuzitelné vzhladom
na profilaciu absolventa?
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¥ jadrovd chémia

= biochémia

Obrazok 31. Vyjadrenie nazoru Studentov k Stvrtej otazke.

5. Laboratérne cvi¢enia a seminare vhodnym spdsobom dopifiaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach zdanej oblasti.
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H nesuhlasim Ciastocne

® nesuhlasim uplne

Obrazok 32. Vyjadrenie nazoru Studentov k piatej otazke.

6. Ktoré predmety povaZzujete za najndrocnejSie v rdmci daného Studijného programu?
(vypiste maximdlne nazvy 3 predmetov)
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Obrazok 33. Vyjadrenie nazoru Studentov k Siestej otazke.

7. Nadvaznost predmetov v ramci Studijného programu je logicka a prospesna vzhladom na
profilaciu Studenta.

® sthlasim Uplne

m sthlasim €iastocne

» neviem

W nesuhlasim Ciastocne

m nesthlasim uplne

Obrazok 34. Vyjadrenie ndzoru Studentov k siedmej otazke.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvdtna ich vyznamu v rdmci Studijného
programu.
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Obrazok 35. Vyjadrenie nazoru Studentov k 6smej otazke.

9. Kompozicia studijného programu je v sulade s poZiadavkami praxe.
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® nesuhlasim uplne

Obrazok 36. Vyjadrenie ndzoru studentov k deviatej otazke.

10. Studijnd literatira a ucebné zdroje su dostacujice pre $tidium v ramci daného
Studijného programu.
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Obrazok 37. Vyjadrenie nazoru Studentov k desiatej otazke.

11. Ak nie je Studijna literatury dostacujuca, uvedte predmety, ktoré by si vyzadovali
doplnenie Studijnej literatury.

Studenti sa vyjadrili, Ze va&$ina predmetov by si vyZzadovala doplnenie literatury.

12. Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduce k zvySeniu kvality Studijného
programu.

Studenti neposkytli, Ziadne vecné podnety, ktoré by viedli kzvy$eniu kvality daného
Studijného programu.

Vyhodnotenie testovanych predmetov v studijnom programe Chémia a aplikovana chémia
(Bc.).

Studenti tohto bakalarskeho $tudijného programu hodnotili nasledovné predmety:
anorganicka chémia, laboratdrne cvicenia z anorganickej chémie, fyzika Il, matematika Il,
fyzikdlna chémia Il, organicka chémia Il, analytickd chémia I, laboratérne cvicenie z fyzikalnej
chémie. Celkove sa zucastnilo hodnotenia 14 studentov, 5 muzov a 9 Zien.

Tabulka 5. Celkové hodnotenie predmetov v ramci programu Chémia a aplikovana chémia
(Bc.) hodnotiacou bodovou skalou -2 az 2 s porovnanim hodnotenia z predchadzajuceho
roka.
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Chémia

Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
anorganicka chémia 1,23 1,22
lab.cvi€. z anorg. chémie 1,13

fyzika I 0,47 1,03
matematika |1 1,22 1,39
fyzikalna chémia I1 1,10 0,73
organicka chémia I1 1,27 0,79
analyticka chémia | 0,18 1,13
lab.cvi€. z fyz.chémie 1,42

Hodnotenie predmetu Anorganicka chémia bolo velmi pozitivne, rovnako ako minuly rok.
Studenti povaZuju vyuébu za interaktivnu, vyucujlci vyuZival praktické ulohy. Vytvaral
vhodnl atmosféru, ktord podnecovala k tvorivej €innosti. Studenti pozitivne hodnotili aj
celkovy pristup vyucujuceho, jeho vyklad uciva za jasny a zrozumitelny. Rovnako ziskané
poznatky za nové, aktualne a neopakujuce sa.

Laboratdrne cvicenia z anorganickej chémie Studenti hodnotili rovnako pozitivne ako
teoreticky ¢ast predmetu. Studenti povaZuju vyucbu za interaktivnu, atmosféru za tvorivu.
Studenti pozitivne hodnotili aj celkovy pristup vyucujiceho, jeho odbornost a celkov
organizaciu vyucby. Rovnako ziskané poznatky za nové, aktualne a neopakujuce sa.

Predmet Fyzika Il ziskal tento rok nizSie hodnotenie ako minuly. Studenti viak hodnotili
pozitivne mnonistvo praktickych uloh, ktorym bolo udivo dopifiané, ako aj vhodnu
atmosféru. Priemerne hodnotili pristup vyucujiceho, jeho odbornost a organizaciu vyucby.
Hodnotenie znizuje celkovy nezaujem sStudentov o tuto vednu oblast.

Naopak, aj napriek celkovej neatraktivite predmetu, Matematika Il je dlhodobo velmi
pozitivne hodnoteny predmet. Vyucujuci vyuZil praktické praklady, vyucba bola interaktivna,
atmosféra tvoriva. Ocenili pristup vyucujuceho k studentom.
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Obrazok 38. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotena Studentmi druhého rocnika
Studijného programu Chémia a aplikovana chémia (Bc.).

Hodnotenie predmetu Fyzikdlna chémia Il sa tento rok vyrazne zlepSilo. Predmet bol velmi
pozitivne hodnoteny po vSetkych strankach, v prvom rade pristup vyuéujuceho, vhodnd
atmosféra. Ziskané poznatky oznacili za nové a rozsirujuce chdpanie suvislosti v danej vednej
oblasti. Opat celkové bodovanie ovplyvriuje naro¢nost a oblUbenost tematiky.

Predmet Organicky chémia Il bol tento rok z danej skupiny jeden z najlepSie hodnotenych
predmetov. Studenti ocenili ako pristup vyucujuceho, jeho odbornost a organizaciu vyucby,
tak kvalitu informacii, ktoré oznacili za nové, neopakujlice sa a rozSirujuce chapanie
jednotlivych suvislosti v danej vednej oblasti.

Vyrazny pokles hodnotenia v tomto roku dosiahol predmet Analyticka chémia I. Studenti
negativne vnimali zvolené metddy, ako aj atmosféru, ktoré nepodnecovali a nemotivovali
Studentov ktvorivej praci. Nedostatok literatiry bol kliéovym faktorom hodnotenia
suvisiaceho s mnozstvom samostudia. Priemerne bola hodnotend aj organizacia vyucby.

Laboratdorne cvicenie z fyzikdlnej chémie hodnotili Studenti velmi pozitivhe po vsetkych
strankach a nie je mu ¢o vytknut ani po obsahovej ani po organizacnej stranke.
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Obrazok 39. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotend Studentmi tretieho rocnika
Studijného programu Chémia a aplikovana chémia (Bc.).

Studenti magisterského $tudijného programu (1.r.) hodnotili nasledovné predmety, patriace
do 3 roc¢nika bakaldrskeho Studia v lethom semestri: bioorganicka chémia, enviromentdlna
chémia, jadrova chémia, spektralne metddy. Daného hodnotenia sa zucastnilo 5 Studentiek.

Tabulka 6. Celkové hodnotenie predmetov tretieho rocnika v ramci programu Chémia
a aplikovand chémia (Bc.) hodnotiacou bodovou $kdlou -2 az 2 s porovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

Chémia
Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
bioorganicka chémia 0,86 1,24
enviromentalna chémia 0,63
jadrova chémia 1,3 1,14
spektralne metody 1,02 0,78

Predmet Bioorganicka chémia dosiahol nizsie bodové hodnotenie ako minuly rok. Studenti
ocenili pristup vyucujiceho a jeho organizaciu vyucby, aj obsahovu stranku predmetu. Ako
priemerné hodnotili ostatné aspekty, na jednej strane atmosféru a zvolené metddy, ale aj
spojitost ziskanych poznatkov s praxou.

Z hodnotenia predmetu Enviromentalne chémia vyplyva, Ze Studentom sa paci celkovy
pristup vyucujuceho k studentom, dalej organizacia vyucby. Ako najvacsi nedostatok pov
azovali nedostatok Studijnej literatury.
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Predmet Jadrova chémia dosiahol v tejto skupine najlepsie bodové ohodnotenie. Studenti
pozitivne hodnotili predmet vo vsetkych aspektoch okrem Studijnej literatary, ktoru
povazuju za nedostatocnu.

Z hodnotenia predmetu Spektrdlne metddy vyplyva pozitivny pohlad na zvolené metédy
vyucby ako aj celkovu atmosféru na pristup vyucujuceho. Opat sa ako hlavny problém objavil
nedostatok Studijnej literatury.

2,5

M bioorganicka chémia

M enviromentalna chémia

M jadrové chémia

M spektralne metddy

Obrazok 40. Kvalita vyuc€by zvolenych predmetov v bakaldarskom stupni Studia hodnotena
Studentmi prvého roc¢nika Studijného programu Aplikovana chémia a biochémia (Mgr.).

Magistersky Studijny program Aplikovana chémia a biochémia

Studenti Aplikovanej chémie a biochémie prvého roénika (6) a druhého roénika (9) v dennej
forme hodnotili dany Studijny program. Vysledky k jednotlivym otdazkam su uvedené nizsie.

1. Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.

0%

H sthlasim uplne

W sthlasim &iastocne
 neviem

W nesthlasim ciastocne

® nesthlasim uplne
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Obrazok 41. Vyjadrenie nazoru Studentov k prvej otazke.

2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.

0%

u sthlasim Uplne

m sthlasim Ciastogne

¥ neviem

B nesthlasim Eiastocne

B nesthlasim uplne

Obrazok 42. Vyjadrenie nazoru Studentov k druhej otazke.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho ndzoru najmenej prinosné vzhladom
na profilaciu absolventov?

-

m chemické a biochemické
transformacie biomasy

® chémia koordinacnych
zZlutenin
w laboratdrne cicenie k

semestrdlnej praci

W rizikové vlastnosti latok

Obrazok 43. Vyjadrenie nazoru Studentov k tretej otazke.

4. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuzitelné vzhladom
na profilaciu absolventa?

Studenti sa zhodli na predmetoch fyzikalna organicka chémia a metédy separacie latok.

5. Laboratdérne cvicenia a semindre vhodnym spdsobom dopliaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach zdanej oblasti.

38
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» neviem

B nesuhlasim Eiastone

® nesthlasim uplne

Obrazok 44. Vyjadrenie ndzoru Studentov k piatej otazke.

6. Ktoré predmety povazujete za najndrocnejsie v ramci daného Studijného programu?

m metody separacie latok

m fyzikdlna organicka
chémia

w chémia koordinaénych
zlu€enin

M katalyza a biokatalyza

>

Obrazok 45. Vyjadrenie nazoru Studentov k Siestej otazke.

7. Nadvaznost predmetov v ramci Studijného programu je logicka a prospesna vzhladom na
profilaciu Studenta.

0%

B suhlasim uplne

m sthlasim Ciastocne

» neviem

B nesthlasim EiastoCne

® nesthlasim uplne
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Obrazok 46. Vyjadrenie nazoru Studentov k siedmej otazke.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvdatna ich vyznamu v ramci Studijného
programu.

0%

B suhlasim uplne

m sthlasim Ciastocne

» neviem

B nesthlasim EiastoCne

® nesthlasim uplne

Obrazok 47. Vyjadrenie nazoru Studentov k 6smej otdzke.

9. Kompozicia Studijného programu je v sulade s poziadavkami praxe.

0% 0%

B suhlasim uplne

B suhlasim &iastoCne

» neviem

B nesuhlasim Ciastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 48. Vyjadrenie nazoru Studentov k deviatej otazke.

10. Studijnd literatira a ucebné zdroje su dostacujice pre $tidium v ramci daného
Studijného programu.
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Obrazok 49. Vyjadrenie nazoru Studentov k desiatej otazke.

11. Ak nie je Studijna literatury dostacujica, uvedte predmety, ktoré by si vyzadovali
doplnenie Studijnej literatury.

m elektrochémia

m katalyza a biokatalyza

m lab.cvi€. z analyt. chémie
B moderné metody syntézy

m jadrova bezpeénost a
radioaktivne odpady

Obrazok 50. Vyjadrenie nazoru Studentov k jedenastej otazke.

12. Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduce k zvySeniu kvality Studijného
programu.

Vecné podnety a pripomienky Studentov viedli k zvySeniu poctu praktickych laboratdrnych
cviceni ako aj k doplneniu samotnej odbornej literatury k jednotlivym predmetom patriacim
k jadru daného studijného programu.

Vyhodnotenie testovanych predmetov v studijnom programe Aplikovand chémia a
biochémia (Mgr.)
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Studenti druhého roénika magisterského S$tudijného programu hodnotili nasledovné
predmety: fyzikalna organickd chémia, chemometria, moderné metddy syntézy, rizikové
vlastnosti latok. Hodnotenia sa zucastnilo 9 Studentiek tohto Studijného programu.

Tabulka 7. Celkové hodnotenie predmetov prvého rocnika v rdmci programu Aplikovana
chémia a biochémia (Mgr.) hodnotiacou bodovou Skdlou -2 aZ 2 s porovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

Chémia
Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
fyz.organicka chémia 1,18 1,24
chemometria 0,93 1,08
moderné metody syntézy 0,74 1,27
rizikové vlastnosti latok 1,05 1,11

Predmet Fyz.organicka chémia dosiahol velmi vysoké ohodnotenie vo vSetkych sledovanych
aspektoch. Ato ¢i uZ islo pristup vyucujuceho k studentom, samotny obsah a aktualnost
uciva, alebo organizaciu vyucby. Nizsiu hodnotu zapricinila naro¢nost predmetu z pohladu
Studenta.

Z hodnotenia predmetu Chemometria vyplyva, Ze si udrziava rovnaku uroven za posledné
roky. Vietky sledované aspekty boli $tudentmi ohodnotené priemerne. Studenti ocenili
doplnenie obsahu uciva praktickymi prikladmi podanymi jasne a zrozumitelne, ako aj celkovy
pristup vyucujliceho.

Hodnotenie predmetu Moderné metddy syntézy mierne pokleslo od minulého roka. Najviac
sa to odrazilo na otazkach zoblasti Studijnej literatury, ktord povazuju Studenti za
nevyhovujucu. Pozitivne hodnotili pristup vyucujuceho a celkovu organizaciu vyucby.

Celkovo dobré hodnotenie dosiahol aj tento rok predmet Rizikové vlastnosti latok. Studenti
ocenili najma pristup vyucujliceho, interaktivnost na vyucbe, ako aj jej samotnu organizaciu.
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Obrazok 51. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotena studentmi druhého roc¢nika
Studijného programu Aplikovana chémia a biochémia (Mgr.).

Bakalarsky studijny program Aplikovana bioldgia

Studenti bakalarskeho $tudijného programu Aplikovana biolégia druhého ro¢nika (26)
a tretieho rocnika (12) v dennej forme hodnotili dany studijny program. Vysledky
k jednotlivym otazkam su uvedené nizsie.

1. Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.

0% 0% 0%

B suhlasim uplne

B suhlasim Eiastocne

» neviem

B nesuhlasim €iastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 52. Vyjadrenie nazoru Studentov k prvej otazke.
2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.
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» neviem
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Obrazok 53. Vyjadrenie nazoru Studentov k druhej otazke.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho ndzoru najmenej prinosné vzhladom
na profilaciu absolventov?

m projektovy manaZzment

m anglicky jazyk
® prirodné obnovitelné
zdroje
V m organicka chémia
B trvalo udrzatelny rozvoj

74
/4
o

v B pldnovanie arealizécia
experimentov

Obrazok 54. Vyjadrenie nazoru sStudentov k tretej otazke.

4. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuZzitelné vzhladom
na profilaciu absolventa?
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B molekularna bioldgia

m bioinformatika

u genetika

B mikrobidlne technoldgie
B mikrobialdgia

u bioldgia tloveka

\ 1 bioldgia Zivocichov
4  bioldgia rastlin
organicka chémia

Obrazok 55. Vyjadrenie nazoru Studentov k Stvrtej otazke.

5. Laboratérne cviéenia a seminare vhodnym spdsobom doplifiaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach zdanej oblasti.

2% 0%

—\

B suhlasim uplne

m sthlasim Ciastocne

» neviem

B nesthlasim &iastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 56. Vyjadrenie ndzoru Studentov k piatej otazke.

6. Ktoré predmety povaZzujete za najnarocnejsie v rdmci daného Studijného programu?

m molekuldrna bioldgia
m bioanalytickd chémia
= organickd chémia

® génové manipuldcie

u bioldgia rastlin
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Obrazok 57. Vyjadrenie nazoru Studentov k Siestej otazke.
7. Nadvaznost predmetov v ramci Studijného programu je logicka a prospesna vzhladom na
profilaciu Studenta.

3%

9

B suhlasim uplne

B suhlasim Eiastocne

» neviem

B nesuhlasim €iastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 58. Vyjadrenie nazoru Studentov k siedmej otazke.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvdatna ich vyznamu v ramci Studijného
programu.

0%

B sthlasim uUplne

m sthlasim Ciastogne

¥ neviem

B nesthlasim Eiastocne

B nesthlasim uplne

Obrazok 59. Vyjadrenie nazoru Studentov k 6smej otazke.

9. Kompozicia Studijného programu je v sulade s poZiadavkami praxe.
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Obrazok 60. Vyjadrenie nazoru Studentov k deviatej otazke.

10. Studijnd literatira a ucéebné zdroje su dostacujice pre $tidium v ramci daného
Studijného programu.

0%

B suhlasim uplne

m sthlasim Ciastocne

» neviem

B nesuhlasim Eiastone

® nesthlasim uplne

Obrazok 61. Vyjadrenie nazoru Studentov k desiatej otazke.

11. Ak nie je Studijna literatury dostacujuca, uvedte predmety, ktoré by si vyZzadovali
doplnenie studijnej literatury.
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Obrazok 62. Vyjadrenie nazoru Studentov k jedenastej otazke.

12. Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduce k zvySeniu kvality Studijného
programu.

Studenti mali pripomienky najma k nedostatku $tudijnej literatiry ato kviacerym
predmetom patriacim kjadru daného Studijného programu. Ocenili by aj nizsi pocet
predmetov s hlbSim zaberom.

Vyhodnotenie testovanych predmetov v Studijnom programe Aplikovana biolégia (Bc.).

Studenti tohto bakalarskeho $tudijného programu hodnotili nasledovné predmety: bioldgia
rastlin, bioldgia Zivocichov, bioldogia Cloveka, organickd chémia, molekuldrna bioldgia,
Aplikovand biochémia, fyzioldgia Zivocichov a ¢loveka, bioinformatika.

Celkove sa zucastnilo hodnotenia 38 Studentov, 5 muzov a 33 Zien.

Tabulka 8. Celkové hodnotenie predmetov druhého a tretieho ro¢nika v rdmci programu
Aplikovana bioldgia (Bc.) hodnotiacou bodovou $kalou -2 az 2 s porovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

48



Biologia

Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
biolodgia rastlin 0,96 0,98
biolégia zivocichov 1,18 0,70
bioldgia ¢loveka 1,10 0,74
organickd chémia 0,69 1,29
molekularna biologia 0,71 1,06
aplikovana biochémia 0,80 1,26
fyziolégia zivocichov a rastlin 0,72 1,19
bioinformatika 1,25

Z hodnotenia predmetu Bioldgia rastlin vyplyva, Ze Studentom sa pécila interaktivna vyucba
predmetu, jej organizdcia ako aj celkovy pristup vyucujuceho. Za negativum oznadili
nedostatok praktickych prikladov a prepojenie poznatkov s praxou. Za problém je
povaZzovany aj nedostatok Studijnej literatury.

Predmet Bioldgia ZivocCichov ma tento rok lepsie hodnotenie. Predmet bol celkovo pozitivne
hodnoteny, Studenti narazaju len na nedostatok odbornej Studijnej literatldry, ako aj
samotné prepojenie uciva s praxou. Pozitivne hodnotia interaktivnu vyucbu, ocenili aj
samotny pristup vyucujuceho k organizacii vyucby aj k nim.

Hodnotenie predmetu Bioldgia ¢loveka sa oproti minulému roku mierne zlepSilo. Predmet
ich ale nenaudil riesit r6zne odborné problémy z danej oblasti, dalej nadobudnuté poznatky
a informacie neboli aktualne a opakovali sa. Za negativum povaZuju aj nedostatok Studijnej
literatury. Pozitivne vSak bolo hodnotené najma vysvetlovanie uciva, jasnost
a zrozumitelnost, ako aj pristup vyucujiceho k studentom a celkova organizacia vyucby.

Organicka chémia bola minuly rok jeden z najlepsie hodnotenych predmetov, bohuzial tento
rok jeho hodnotenie dost pokleslo. Najmenej bodovo ohodnotena bola atmosféra, ktora
neevokovala nové napady. Predmet nestimuloval k dalSej samostatnej aktivite Studentov.
Predmet ich nenaudil riesit rézne odborné problémy z danej oblasti a vyZadoval vela
samostudia. Naproti tomu im obsah predmetu poskytol nové poznatky a informacie,
pomohol im k SirSiemu chdpaniu sudvislosti v danej vednej oblasti. Ocenili aj pristup
vyucujuceho a jeho organizdaciu vyucby.
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Obrazok 63. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotena studentmi druhého roc¢nika
Studijného programu Aplikovana bioldgia (Bc.).

Studenti pozitivne hodnotili pristup vyucujiceho a organizaciu vyuéby v predmete
Molekularna biolégia. Za menej pozitivne, ale hodnotia nejasnost a nezrozumitelnost
predndsok. Predmet ich naucil novym poznatkom a SirSiemu chdpaniu suvislosti v danej
vednej oblasti. Naopak negativne hodnotenie mala atmosféra pri vyucbe.

Z hodnotenia predmetu Aplikovand biochémia, ktory mal minuly rok velmi pozitivne
hodnotenie, vyplyva zhorSenie najma v oblasti motivacnej, predmet nestimuluje k dalsej
tvorivej Cinnosti, tak isto nedostatok praktickych prikladov neumozinuje lepSie prepojenie
teoretickych poznatkov s praxou. Naopak pozitivne hodnotili pristup vyucujiceho, jasnost
a zrozumitelnost vykladu, ako aj logicku organizaciou vyucby.

K poklesu hodnotenia doslo aj pri predmete Fyzioldgia Zivocichov a rastlin. Na priemernej
urovni bol hodnoteny priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizacia, teda otazka motivacie,
interaktivnej vyucby ako aj jeho obsahova stranka, zapojenia praktickych uloh do
vyucovacieho procesu. Pozitivne dopadlo hodnotenie samotného vyucéujuceho, organizacia
vyucby.

Medzi najlepSie hodnotené predmety patrila Bioinformatika. Jediné zlepSenie oCakavaju
z oblasti stimulu, motivacie k samostatnej praci. Inak predmet aj s vyucujicim dosahoval
nadpriemerné bodové ohodnotenie vo vSetkych testovanych oblastiach iked patri
k naroc¢nejsSim predmetom.
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Obrazok 64. Kvalita vyucby zvolenych predmetov hodnotena studentmi tretieho ro¢nika
Studijného programu Aplikovana biolégia (Bc.).

Studenti magisterského $tudijného programu (1.r.) hodnotili nasledovné predmety, patriace
do 3 rocnika bakaldrskeho Studia vletnom semestri: mikrobidlne biotechnoldgie,
biomolekulovy dizajn, proteomika, toxikoldgia, ktorého sa zucastnilo 5 Studentiek a jeden
Student.

Tabulka 9. Celkové hodnotenie predmetov tretieho rocnika v rdmci programu Aplikovana
bioldgia (Bc.) hodnotiacou bodovou S$kdlou -2 az 2 sporovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

Biologia
Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
mikrobialne biotechnologie 0,67
biomolekulovy dizajn 1,04
proteomika 0,98
toxikologia 0,58

Z hodnotenia predmetu Mikrobiadlne biotechnolégie vyplyva, Ze nestimuloval, nemotivoval k
dalSej samostatnej aktivite Studentov. Celkove maélo bodovo ohodnoteny bol priebeh
vyuCovacieho procesu a jeho realizdcia. Pozitivne hodnotia pristup vyucujuceho
a organizaciu vyucby, dalej aj poznatky, ktoré boli nové.
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Predmet Biomolekulovy dizajn dosiahol z danej skupiny predmetov najlepsSie hodnotenie.
Studenti povaiuju zvolené metddy za vhodné, vyucbu za interaktivnu, ocenili pristup
vyucujuceho a organizaciu vyucby. Za minus povazuju malo motivacie k tvorivej samostatne;j
¢innosti ako aj naro¢nost predmetu.

Hodnotenie predmetu Proteomika dopadlo pozitdvne hlavne v oblasti priebehu a realizacie
vyucby, Studenti ocenili tvorivi a motivujucu atmosféru, ako aj vhodne zvolené metddy
vyucby. Pozitivne hodnotili aj pristup vyucujuceho a organizaciu vyucby. Menej pozitivne je
prepojenie poznatkov s praxou, predmet ich nenaucil riesit rozne odborné problémy z danej
oblasti.

Najhorsie hodnoteny predmet bola Toxikolégia. Predmet nestimuluje, nemotivuje k dalsej
samostatnej cinnosti, vy¢ba nie je interaktivha, nevhodnd atmosféra neprindsa tvorivé
vysledky. Chybali praktické priklady, ktoré by dopomohli transportu teoretickych poznatkov
s praxou. Pozitivne hodnotili jasne a zrozumitelne podané ucivo, ako aj organizdciu vyucby.
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Obrazok 65. Kvalita vyucby zvolenych predmetov v bakalarskom stupni Stidia hodnotena
Studentmi prvého ro¢nika studijného programu Aplikovana biolégia (Mgr.).

Magistersky Studijny program Aplikovana bioldgia

Studenti Aplikovane]j bioldgie prvého roénika (6) a druhého roénika (9) v dennej forme
hodnotili dany Studijny program. Vysledky k jednotlivym otdzkam su uvedené niZsie.

1. Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny sulad.
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Obrazok 66. Vyjadrenie nazoru Studentov k prvej otazke.

2. Kompozicia predmetov Studijného programu suhlasi s profilom absolventa.

B suhlasim uplne
m suhlasim Ciastocne

® neviem
B nesuhlasim Eiastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 67.Vyjadrenie nazoru Studentov k druhej otazke.

3. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najmenej prinosné vzhladom
na profilaciu absolventov?
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m pokrocild proteomika
m Statistika
= vyZiva a zdraviu

prospesné [atky

B toxikoldgia

Obrazok 68. Vyjadrenie nazoru Studentov k tretej otazke.
4. Ktoré predmety Studijného programu su podla vasho nazoru najviac vyuZzitelné vzhladom
na profilaciu absolventa?

B molekularna biologia

B molekularno-biologické
databazy

® geneticka analyza

m aplikovana mikrobiologia

B pokrocila genomika

A\ /.'
v B génové manipildcie

Obrazok 69. Vyjadrenie nazoru Studentov k Stvrtej otazke.

5. Laboratérne cviéenia a seminare vhodnym spdsobom doplfiaju teoretické vedomosti
ziskané na prednaskach zdanej oblasti.
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Obrazok 70. Vyjadrenie ndzoru Studentov k piatej otazke.
6. Ktoré predmety povaZujete za najnarocnejsie v rdmci daného studijného programu?

B aplikovana mikrobioldgia
® geneticka analyza

= génové manipuldcie

Obrazok 71.Vyjadrenie nazoru Studentov k Siestej otazke.
7. Nadvaznost predmetov v ramci Studijného programu je logicka a prospesna vzhladom na
profilaciu Studenta.

W suhlasim uplne

B suhlasim &iastoCne

¥ neviem

B nesuhlasim Ciastocne

® nesthlasim uplne
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Obrazok 72. Vyjadrenie nazoru Studentov k siedmej otazke.

8. Rozsah vyucby jednotlivych predmetov je adekvatna ich vyznamu v ramci Studijného
programu.

0% 0%

u stihlasim Uplne

m sthlasim Ciastogne

¥ neviem

B nesthlasim Eiastocne

B nesthlasim uplne

Obrazok 73. Vyjadrenie nazoru Studentov k 6smej otdzke.
9. Kompozicia studijného programu je v sulade s poZiadavkami praxe.

0%

W suhlasim uplne

B suhlasim &iastoCne

¥ neviem

B nesuhlasim Ciastocne

® nesthlasim uplne

Obrazok 74. Vyjadrenie nazoru Studentov k deviatej otazke.

10. Studijnd literatira a ucebné zdroje su dostacujice pre $tidium v ramci daného
Studijného programu.
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B suhlasim uplne

m sthlasim Ciastocne

» neviem

B nesuhlasim Eiastone

® nesthlasim uplne

Obrazok 75. Vyjadrenie nazoru Studentov k desiatej otazke.

11. Ak nie je Studijna literatury dostacujica, uvedte predmety, ktoré by si vyzadovali
doplnenie studijnej literatury.

m génové manipulacie
m prokro€ila proteomika
m genetickd analyza

m techniky

rekombinantnych molekul
DNA

Obrazok 76. Vyjadrenie nazoru Studentov k jedenastej otazke.

12. Uvedte akékolvek vecné podnety a pripomienky veduice k zvySeniu kvality Studijného
programu

Studenti mali pripomienky najmé k nedostatku $tudijnej literatury.
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Vyhodnotenie testovanych predmetov v Studijnom programe Aplikovana biolégia (Mgr.).

Studenti tohto $tudijného programu hodnotili nasledovné predmety: pokro¢ild proteomika,
aplikovana mikrobioldgia, molekularno-biologické databazy, genetickd analyza.

Celkove sa zucastnilo hodnotenia 9 Studentov, 2 muzi a 7 Zien.

Tabulka 10. Celkové hodnotenie predmetov prvého rocnika v ramci programu Aplikovana
biolédgia (Mgr.) hodnotiacou bodovou Skdlou -2 aZz 2 sporovnanim hodnotenia
z predchadzajuceho roka.

Biologia
Predmet hodnoteniel5 | hodnoteniel4
pokroéila proteomika 0,11 0,58
aplikovana mikrobiologia 0,48 0,33
molekularno-biologické databazy 1,32 0,49
geneticka analyza 1,16 1,19

Hodnotenie predmetu Pokro¢ila proteomika pokleslo od minulého roka. Studenti povazuju
atmosféru za nevhodndu, zvolené metdédy za nemotivujuce. Chybaju im praktické priklady, na
prepojenie tedrie s praxou. Poznatky nepovaZzuju za nové a rozsirujlice obzor v danej vednej
oblasti. Trosku pozitivnejSie hodnotia organizaciu vyucby.

Z hodnotenia predmetu Aplikovana mikrobiolégia, Ze atmosféra nebola tvorivd, metddy
neboli vhodne zvolené. Chybal dostatok praktickych prikladov. Predmet vsak prispel k
SirSiemu chapaniu suvislosti v danom studijnom odbore.

Naopak hodnotenie predmetu Molekuldarno-biologické databazy sa zlepsil a v tejto skupine
dosiahol najlepsie hodnotenie. Studenti ocenili praktické priklady, interaktivnu vyucbu,
zvolené metddy, ktoré motivovali k tvorivej Cinnosti. Ziskané poznatky oznacili za nové
a neopakujuce sa. Trosku slabsie bol hodnoteny pristup vyucujiceho a atmosféra pri vyucébe.

Predmet Geneticka analyza si dlhodobo udriuje vysoké hodnotenie. Studenti by ocenili viac
prikladov praktickych, ktoré by dopomohli transportu teoretickych poznatkov do praxe.
Vysoko hodnoteny bol vSak predmet z pohladu SirSieho chapania suvislosti v danej oblasti.
Studenti ocenili aj celkovi organizaciu vyucby.
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2,5

m pokrot. proteomika
H aplik. mikrobiolégia
= molekul.- biol. databdzy

m geneticka analyza

-1,5

Obrazok 77. Kvalita vyucby zvolenych predmetov v magisterskom stupni Studia hodnotend
Studentmi druhého rocnika Studijného programu Aplikovana biolégia (Mgr.).
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